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Essay: UNTERHALTSFLUCHTIGE VATER
Milliardenbetrug am Steuerzahler -
mit staatlicher Unterstitzung?
(Astrid Springer)
Sehr 52 chihe A A f/)f’f‘y@ '

soh Fehel [hron Berichtse ¢

» ‘z/] P C 2
oA = LA £

/4674 slctine A2 /9@// A2 SJ=ch ez
/’70(‘/‘2&?4’46//}, An oz ol @
/411710wpr /‘.

pf &

‘ / ﬁfW

JA (o r &S5 e 7[/

Zur Verfigung gestellt vorm NDR.
Dieses Manuskript ist urhcbzrrachtiich ¢2schitzt und dart nur
far private Zwecke des Emzilnsers L sautzt werdsn. Jede andere
Verwendung (z.B. Mitteilung, Vzrtrcg odcr AuliChrung in der
Offentlichkeit, Vervielfiltigung, Bearbeitung, Ubersetzunc) ist nur
mit Zustimmung des Autors zuldssig. Die Verwendung fir Rund- "
funkzwecke bedarf der Genehmigung des NDR.

NORDDEUTSCHER
RUNDFUNK
Rothenbaumchaussee 132

20149 Hamburg
Telefon 040/4156-0

Dienstag,
14. September 1999,
19.30 Uhr

~ Wiederholung:
Sonntag, 19.9.99. 7..

Nachrichten
pur.

FORUM 4

Redaktion:
Rolf-Martin Korda
040 - 4156 2880 / 27¢

NDR@®

DAS BESTE
AM NORDEN

R L T N P 6 s ek e

br's :w‘.‘d‘“ﬁ“‘f.:""l‘ o



Jurgen Schneider Bad Oldesloe, den 29.9.1999
Schanzenbarg 11 '
23843 Bad Oldesloe
Tel. (040) 347 22506 (tagsuber)
(04531) 84603 (abends)

Herrn

Peter Kurt Wirzbach

Platz der Republik 1

11011 Berlin .~

Sparmafinahmen - Unterhaltszahlungen
Sehr geehrter Herr Wiirzbach

Sie sind der Bundestagsabgeordnete meines Wahlkreises,
deshalb wende ich mich an Sie.

Der NDR hat in einer Rundfunksendung auf einen Milliar-
denbetrug am Steuerzahler durch Nachlissigkeiten der Be-
hérden bei der Verfolgung unterhaltspflichtiger Viter hin-
gewiesen.Einen Auszug des Manuskriptes der Sendung fiige
ich bei.

In der Sendung werden konkrete Vorschldge zur Vermei-
dung dieses , Betruges“ gemacht. Ich méchte Sie bitten, die-

se Anregungen zur Kenntnis zu nehmen und in politisches
Handeln umzusetzen.

Fiir eine kurze Stellungnahme wire ich Thnen sehr dankbar.

Mit freundlichem Gruf3

(Jirgen Schenider)



Peter Kurt Wiirzbach
Mitglied des Deutschen Bundestages

Tel.: 030/227-75430/31 Fax: 030/227-7643

Sehr geehrter Herr Schneider !

Wie bereits telefonisch angekiindigt iibersende ich
Thnen die auf Thr Schreiben zuriickgehenden Fragen von
Herrn Wiirzbach mit den Antworten der Bundes-
regierung zu [hrer Kenntnis.

Mit freundlichen Griiflen

Bt

P. Bauch

KURZMITTEILUNG

Mit der Bitte um: Anlagen:
&l  Kenntnisnahme O Bericht
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PROF. DR. ECKHART PI.CK POSTANSCHRIFT:

1101SBERLIN
MITGLIED DES DEUTSCHEN BUNDESTAGES TELEFON (030) 2025.v010
PARLAMENTARISCHER STAATSSEKRETAR - TELEFAX (030) 2025-90 48

BElI DER BUNDESMINISTERIN DER JUSTIZ
HAUSANSCHRIFT:
JERUSALEMER STRASSE 24-28
10117 BERLIN

ar-:nr.m. DEN 19. November 1999

An das

Mitglied des Deutschen Bundestages
Herm Peter Warzbach

Deutscher Bundestag

11011 Berlin -

Betr.: Ihre schriftlichen Fragen Nr. 11/99 bis 11/102 vom 8. November 1999

- Sehr geehrter Herr Kollege Worzbach,

Ihre schriftlichen Fragen vom 8. November 1999 beantworte ich wie folgt:

Frage Nr. 11/99:

Wie hat sich nach Kenntnis der Bundesregierung die Zahl der die Unterhaltspflicht verietzenden
Véter in den letzten funf Jahren entwickelt, und wie hoch waren die in diesen Jahren gezahiten

Unterhaltsvorschisse?

Antwort:

Uber die Anzahl der Viter, die Ihre Unterhaltspflichten verletzen, existieren keine statistischen

Daten. Zur Entwicklung der Zahlungsmoral der Vater in den letzten § Jahren kénnen daher kei-

ne Angaben gemacht werden. Derzeit wird gepr(ft, ob und in welcher Form dazu Daten erho-

ben werden kénnen. Erhoben wird lediglich die Zahl der wegen Verstoes gegen § 170b Abs. 1

StGB a.F. (Verletzung der Unterhaltspflicht) Verurteilten. FUr die alten L4nder (ab 1995 ein-
schiieBlich von Gesamtberlin) ergibt sich danach folgendes:

T



Jahr Verurteilte

Insgesamt
1993 4.075
1994 4224
1985 4.210
1996 4212
1997 4325

Die in den letzten 5 Jahren gezahlten Unterhaltsvorschisse (Bundes- und Landesanteil) belie-

fen sich auf

1995 1.581.844 TDM
1996  1.557.036 TDM
1997 1.615.588 TDM
1998 1.667.514 TDM
1999  1.269.062 TDM (Stand Oktober 99)

Die Entwicklung der Unterhaltsvorschussleistungen ist allerdings kein Indikator fur die Zah-
lungsmoral der Viter. Unterhaltsvorschuss wird nicht hur im Falle saumiger Unterhaltszahlung
bei Leistungsfahigkeit des Verpflichteten geleistet. Dem Kind wird vielmehr auch im Falle des
Unterhaltsausfalls wegen Leistungsunfahigkeit des Vaters, nicht festgestellter Vaterschaft und
Tod des Unterhaltsverpflichteten geholfen. Nach einer groben Schatzung ist ein Drittel der Vater
schon bei Beginn der Zahlung des Unterhaltsvorschusses nicht leistungstahig, ein weiteres

- Drittel wird wihrend des Zahlungszeitraums leistungsunfahig.

Frage Nr..11/100:

Weiche Mal3nahmen wurden in den letzten Jahren ergriffen, um geziefter gegen Unterhaltsver-
weigerer vorzugehen und einen stdrkeren Riickfluss der Unterhaltsvorschiisse zu erreichen?

Antwort:

Bei ca. 1/3 der Falle ist rechtlich (iberhaupt kein Ruckgriff méglidh. da kein Anspruch des
Kindes gegeniiber dem anderen Elternteil besteht. In diesen Fallen ist der Unterhaitsvorschuss
eine reine Ausfalleistung. Zur Verbesserung des Ruckgriffs in den Gbrigen Fallen wurden in den
vergangenen Jahren die folgenden MaRnahmen ergriffen:




-3-

* Verbesserung der Auskunftsrechte durch Anderung des Unterhaltsvorschussgeset-
zes im Kindesunterhaltsgesetz (ab 1.7.1998 in Kraft) sowie durch die Anderung des
Stra&enven(ehrsgésetzes (ab 1.5.1998 in Kraft)

o Erweiterung des Riickgriffszeitraumes (geschehen durch Artikel 27 Jahressteuerge-
setz 1997) _, |

» Prozessual erleichterte Durchsetzung der Anspriiche (mit Kindesunterhaltsgesetz
$.0.)

 Effektivierung des Ruckgriffsverfahrens durch Richtlinien (bereits durchgefQhrt)

e Prufung aller weiteren legislatorischen ;md administrativen -Maﬁnahmen durch die
Bundesregierung

» [ntensive Fachgesprache mit den L&ndem, die fir die Durchfihrung des Rickgriffs-
verfahrens zustandig sind (standiger Dialog)

e MaRnahmen der Lander (Beteiligung der Kommunen an den Ausgaben und Ein-
nahmen durchgefGhrt ab 01.01.1999 in Nordrhein-Westfalen, beabsichtigt in mehre-

ren weiteren Landern)

Frage Nr. 11/101:

Wie wertet die Bundesregierung den Vorschlag, von zahlungsunwilligen Vatern den Fibrer-

schein einzuziehen?

Antwort:

Das Bundesministerium der Justiz hat eine Kommission zur Reform des strafrechtlichen Sankti-
onensystems eingesetzt, die das bestehende Sanktionensystem des Strafgesetzbuches einer
kritischen Uberprafung zu unterziehen soll. Dabei soll sie insbesondere untersuchen, ob neben
die klassischen Strafformen zukunftig auch neue Strafformen treten sollen. In diesem Zusam-
menhang wird auch geprUft, ob das Fahrverbot Ober das Verkehrsstrafrecht hinaus erwsitert
werden sollte. Auf der Grundlage des AbschluRberichts der Kommission wird die Bundesregie-
rung auch den in der Frage angesprochenen Vorschiag bewerten.

Frage Nr. 11/102;

Durch welche Regelungen ist nach derzeitiger Rechtslage sichergestellt, dass Erbschaften von
Unterhaltspflichtigen nicht verheimlicht und fur Unterhaltsleistungen herangezogen werden kén-

nen?



gine erlangte Erbschaft zahlt zum Vermégen des Unterhaltsverpflichteten wie andere Verms-
genswede auch. Zur Auskunft Uber seine Vermagenswerte ist der Verpflichtete aber (unter an-
derem) bereits nach dem geltenden § 1605 BGB verpflichtet. Dies bedeutet, dass der Unter-
haltsverpflichtete eine systematische Aufstellung aller erforderlichen Angaben vorzulegen hat,
die dem Berechtigten die Berechnung seines Unterhaltsanspruches ermdglichen. Diese Aus-
kunft kann regeimaRig alle zwei Jahre verlangt werden. Macht der Unterhaltsberechtigte glaub-
haft, dass der Verpflichtete weiteres Vermégen erworben hat, kann er jederzeit — auch vor Ab-
lauf der Zweijahresfrist - neu Auskunft verlangen.

Bei Hinzutreten von besonderen Umstanden, die das Schweigen Uber die angetretene Erb-
schaft als evident unredlich erscheinen lassen, kann der Unterhaltsverpflichtete im Einzelfall

auch zur unaufgeforderten Information verpflichtet sein.

Mit freundlichen GriRen

}V (’ 5
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